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1 Ziele der Naturschutzleitlinie

1.1 Frage: Hessen-Forst hat im Rahmen einer multifunktionalen Waldbewirtschaftung
schon immer die Belange des Naturschutzes angemessen berticksichtigt.
Wozu wird nun die Naturschutzleitlinie (NLL) bendtigt?

In der Tat gibt es deutliche Naturschutz-Erfolge in der Arbeit von Hessen-Forst, zum Beispiel
gestiegene Laub- und Mischwaldanteile, die Stabilisierung bestimmter Artenvorkommen oder
die héheren Totholzmengen. Diese Erfolge spiegeln sich aber bisher noch nicht in addquatem
MaBe in den Arten-Gefahrdungsanalysen wider. Die Lebensgemeinschaften der Alters- und
Zerfallsphase, vor allem Pilze und Insekten, sind noch immer Uberproportional in den ,Roten
Listen“ vertreten. Zahlreiche neuere wissenschaftliche Studien belegen diese Befunde und
zeigen zugleich Lésungsansétze auf. Hessen-Forst ist sich seiner Verantwortung fir die bio-
logische Vielfalt im Wald bewusst und reagiert mit der Weiterentwicklung der bestehenden
integrativen Naturschutzkonzepte auf neueste Erkenntnisse der walddkologischen For-
schung.

Wichtig in diesem Zusammenhang ist der ,Mehrwertansatz®. Dabei werden anstelle pauscha-
ler ,Prozessschutz-Prozentvorgaben® diejenigen Flachen nach definierten Kriterien ausge-
wahlt, bei denen ein Nutzungsverzicht den gréBten naturschutzfachlichen Mehrwert ver-
spricht.

1.2 Frage: Nicht nur zwischen Forstwirtschaft und Naturschutz kann es zu Zielkonflik-
ten kommen, auch verschiedene Naturschutzziele konnen sich widersprechen.
Worauf zielt die Naturschutzleitlinie ab?

Leitgedanke der Naturschutzleitlinie ist es, die Vielfalt der fir Hessen typischen Waldlebens-
raume zu sichern und die dazu gehérende Arten- und Strukturausstattung zu verbessern.
Aufgrund seiner naturrdumlichen Ausstattung ist das Land Hessen vor allem aufgerufen, die
typischen Laubwaldgesellschaften zu erhalten und zu entwickeln. Die Naturschutzleitlinie hat
dabei fir verschiedene Naturschutzziele unterschiedliche Module entwickelt. Das Kernfla-
chenkonzept eignet sich fir die Ziele, die durch eine natlrliche Entwicklung ohne sténdige
Pflegeeingriffe erreicht werden kénnen. Dies gilt auch fur das Habitatbaum-Konzept. Anders
gelagerte Naturschutzzielsetzungen, zum Beispiel der Erhalt bestimmter Arten, denen eine
ungelenkte Waldentwicklung zuwider liefe, kbnnen dagegen besser im Rahmen einer natur-
nahen Forstwirtschaft und begleitend durch die Arten- und Habitatpatenschaften umgesetzt
werden.

1.3 Frage: Ist die Ausweisung von Kernflachen ohne forstliche Nutzung eine Abkehr
von der multifunktionalen Waldbewirtschaftung? Bedeutet sie nicht Segregation
statt Integration von Naturschutzzielen?

Nein. Die Kernflachen-Ausweisung stellt die multifunktional-integrative Waldbewirtschaftung
nicht in Frage. Die Richtlinien fur die Bewirtschaftung des Staatswaldes (RiBeS 2002) setzen
insbesondere fir FFH-Gebiete die Eckpunkte fiir eine multifunktionale Bewirtschaftung, bei
der verschiedene Ziele solange parallel verfolgt werden, wie sie miteinander vereinbar sind.
Bei Zielkonflikten haben die Schutzfunktionen Vorrang. Das flr das jeweilige (Natur-) Schutz-
ziel nétige ,, Tun“ oder ,Unterlassen® wird fur den betreffenden Waldbestand ,wirtschaftsbe-
stimmend*.

Eines der drei gtiltigen Kriterien fir die Ausweisung von Wald auBer regelmaBiger Bewirt-
schaftung, sogenannten W.a.r.B., wie ihn die Hessische Anweisung fur Forsteinrichtungsar-
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beiten (HAFEA) definiert, ist, dass Belange des Arten- und Biotopschutzes gegentber der
Holzproduktion héherrangig sind.

Auch bisher wurde die flachige Integration von Naturschutzzielen in die Waldbewirtschaftung
durch raumlich abgegrenzte (segregative) Schutzflachen erganzt (beispielsweise Waldnatur-
schutzgebiete und auch Naturwaldreservate mit einer naturschutzfachlichen Teil-Zielsetzung).
Insofern findet mit der Kernflachenausweisung kein Paradigmenwechsel statt.

Auch die Einfuhrung des ,Naturschutzkodex* unterstreicht die Bedeutung der multifunktio-
nalen Waldbewirtschaftung als das zentrale Instrument zum Ausgleich der verschiedensten
gesellschaftlichen Anforderungen an den Wald und seine Funktionen, unter anderem auch
zur Integration der Naturschutzziele. Der Kodex zielt darauf ab, dass Uber die gesetzlichen
Regelungen und die oben genannten Konzepte hinaus bei der taglichen Arbeit im Betrieb
naturschutzfachliche Sachverhalte selbstverstandlich berlicksichtigt werden. Durch den Na-
turschutz-Grundkonsens von Hessen-Forst ist es ohnehin gelebte Praxis fir jede Mitarbeiterin
und jeden Mitarbeiter naturschutzrelevante Aufmerksamkeitsbereiche (Lebensraume, Arten,
Strukturen und Habitate) auf der Staatswald-Flache zu berlcksichtigen.

2 Naturschutzstandards

2.1 Frage: Die nationale Biodiversitatsstrategie der deutschen Bundesregierung hat
eine ,,ungestorte Waldentwicklung“ auf finf Prozent der Gesamtwaldflache bzw.
zehn Prozent der Waldflache im Besitz der 6ffentlichen Hand zum Ziel. Wie unter-
scheidet sich dieses Ziel von dem der Naturschutzleitlinie?

Die in der nationalen Biodiversitatsstrategie genannten Zahlen sind weder quantitativ noch
qualitativ hergeleitet und als politisch motivierte Setzungen zu verstehen. Demgegeniber
orientiert sich die NLL, insbesondere im Rahmen der Kernflachenausweisung, an der durch
definierte Kriterien (Alter von Waldbestanden, Standortseigenschaften oder Artvorkommen)
tatsachlich ermittelten Gesamtflache der naturschutzfachlich wertvollsten Besténde. Bereits
heute werden rund sechs Prozent der Staatswaldflache nicht mehr forstlich bewirtschaftet.
Dies wird ergénzt durch das Habitatbaumkonzept. Diese Kombination verspricht eine gréBt-
maogliche Wirksamkeit und trégt zur Versachlichung der Diskussion um die GréBenordnung
der Waldflache ohne forstliche Nutzung bei.

2.2 Frage: Ist Nutzungsverzicht eine wirksame MaBnahme zur Férderung von Arten
der Alters- und Zerfallsphase von Wéldern?

Ja. Dieses ist durch die in der NLL festgelegten Auswahlkriterien sichergestellt. Geschitzt
werden sollen grundsatzlich:

Waldbestéande mit mindestens 70 Prozent Laubholzanteil in der Haupt- und Oberschicht, ei-
nem Mindestbestockungsgrad von 0,3 und einem Mindestalter von:

- Eiche > 240 Jahren
- Buche > 180 Jahren
- ELH > 180 Jahren

Nutzungsverzicht erreicht bereits mittelfristig eine gute Wirksamkeit, wenn er sich auf die alte-
ren Waldbestande mit naturnaher Baumartenzusammensetzung konzentriert. Hier bestehen
in der Regel Voraussetzungen, die nennenswerte Totholzmengen (zum Beispiel mindestens
ein m? je Hektar und Jahr in alten Buchenwéldern) erwarten lassen und die Wahrscheinlich-
keit, dass auch wenig mobile holzbewohnende Arten auftreten, ist hoch.

HESSEN-FORST, Landesbetriebsleitung Abt. IV Az.: R 29, Stand 07.01.2011 6



2.3 Frage: Miissen Kernflachen eine MindestgroBe haben? Welchen naturschutzfach-
lichen Wert haben Kleinflachen von einem Hektar GroBe oder weniger?

Grundsatzlich gibt es weder fachliche noch formale Vorgaben fir MindestgréBen von nicht
genutzten Waldflachen, auch wenn dies gelegentlich so dargestellt wird. Dem h&ufig vorge-
tragenen Aspekt, im Rahmen einer zufallsgesteuerten Waldentwicklung den Wechsel aller
Altersphasen innerhalb eines zusammenhangenden Waldareals zu erméglichen, kommt Hes-
sen-Forst bereits durch die bestehenden, groBen Kernflachenbereiche nach (Nationalpark,
Kernzonen Biospharenreservat, Naturwaldreservate, Waldnaturschutzgebiete ohne Nutzung,
etc.). Diese Struktur kann nach gegenwartigem Kenntnisstand durch den Schutz vieler kleiner
Kernflachen sinnvoll erganzt werden. Insgesamt kann so ein gréBerer Teil der biologischen
Vielfalt erhalten werden, als durch die alleinige Konzentration auf wenige groBe Gebiete. Eine
Erweiterung von Kernflachen ist im Falle alter Laubholzbestédnde wie auch bei Sonder- und
Extremstandorten im trockenen und nassen Bereich aber auch bei Waldflachen aus der Hes-
sischen Biotopkartierung dazu haufig nicht méglich. Das Beispiel der ab den 1970er Jahren
ausgewiesenen hessischen Altholzinseln zeigt, dass auch unter einem Hektar groBe Flachen
wichtige Naturschutzfunktionen — auch als sogenannte Trittsteine eines Biotopverbundes —
erflllen.

2.4 Frage: Einige Forstverwaltungen weisen fiinf Habitatbdume pro Hektar in alten
Laubwaldbestinden aus, Hessen-Forst nur drei. Reicht das aus?

Ja. Die Menge der Habitatbdume allein kann nicht direkt miteinander verglichen werden. Die
Ausweisung der Habitatbdume ist nur ein Teil des Habitat- und Totholzkonzeptes von Hes-
sen-Forst. Die Bereitstellung von Prozessschutzflachen im Rahmen des Kernflachenkonzep-
tes wird zur Sicherung und Férderung von zusétzlichen HabitatbAumen entscheidend beitra-
gen. Die tatsachliche Anzahl von Badumen mit Eignung als Habitatbaum liegt also deutlich
héher. Die Ausweisung von Habitatbdumen, in Kombination mit dem Nutzungsverzicht der
Kernflachen, schafft die Voraussetzung fiir einen ginstigen Erhaltungszustand der an Alt-
und Totholz gebundenen Populationen im Sinne des § 44 BNatschG.

Durch die zusatzlich angestrebte Bildung von Habitatbaumgruppen wird ein groBtmoéglicher
Effekt erzielt.

2.5 Frage: Ist zwischen 2001/2002 und 2008 die Totholzmenge in hessischen Waldern
tatsachlich gestiegen oder sind methodische Unterschiede zwischen der 2. Bun-
deswaldinventur (BWI?) und Bodenzustandserhebung (BZE Il) fir den Anstieg
von 12,3 m? auf 36,1 m3 verantwortlich?

Der Anstieg beruht teilweise auf einer Senkung der Erfassungsgrenze von 20 cm auf 10 cm
Mindestdurchmesser, teilweise wird darin aber auch ein tatséchlicher Anstieg der Totholz-
menge abgebildet. Dieser geht sowohl auf das Belassen von Totholz als auch auf Kronenma-
terial und Stubben aus Holzerntetéatigkeit und die in den letzten Jahren gehauften Windwdrfe
(Kyrill, Emma, etc.) zurtck.

2.6 Frage: Greift die Naturschutzleitlinie den Gedanken eines Biotopverbundes in
ausreichendem MaBe auf?

Ja. Ein Biotopverbund ist dann entscheidend, wenn Lebensraume fur die an sie gebundenen
Arten durch uniberbriickbare Barrieren zerschnitten sind. Die Naturschutzleitlinie zielt in ers-
ter Linie auf die im Hessischen Staatswald vorkommenden, nattirlichen Waldlebensrdume
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und die an sie gebundenen Arten ab. Vor allem fur die seltenen und gefahrdeten Totholzbe-
wohner existieren solche Barrieren im Wald grundsatzlich nicht. Allerdings sind diese Arten
meist wenig mobil und nur zur Nahausbreitung in der Lage. Sie kdnnen daher kurz- und mit-
telfristig nur auf ein Habitatangebot reagieren, das sich in unmittelbarer N&he zu bereits be-
stehenden Populationen (,Spenderpopulationen®) befindet. Dies wird durch die Kernflachen-
auswahl gewahrleistet. Das durch das Habitatbaumkonzept zuséatzlich zu erwartende Totholz-
angebot im Umfeld naturschutzfachlich wertvoller Flachen ist eine wirksame und praktikable
MaBnahme im Sinne eines Biotopverbundes, um die negativen Folgen eines reduzierten Le-
benszyklus stellenweise auszugleichen.

An Sonder- und Extremstandorte (trocken, nass) gebundene Arten sind nicht auf einen Bio-
topverbund angewiesen, weil solche Standorte von Natur aus in der Waldlandschaft nur
punktuell vorkommen und ohnehin Uber lange Zeitrdume existieren. Hier kdnnte sich ein Bio-
topverbund unter Umstanden sogar negativ auswirken, wenn sich konkurrenz- und ausbrei-
tungsstarke auf Kosten konkurrenz- und ausbreitungsschwacher Arten durchsetzen.

3 Themenkomplex Umsetzung

3.1 Frage: Wie wird die Naturschutzleitlinie konkret umgesetzt und welche Verbind-
lichkeit hat sie?

Die Landesbetriebsleitung erarbeitet hierzu Umsetzungsstandards (,GA Naturschutz®), die
voraussichtlich im Frihjahr 2011 vorliegen werden. Auch die Inhalte der ,GA Artenschutz®
[GA 1/2009 - R29 - Artenschutz bei Pflege- und NutzungsmaBnahmen im Forstbetrieb] wer-
den darin integriert sein.

3.2 Frage: Mit der Kernflachenausweisung wird zwangslaufig die Wirtschaftswaldfla-
che reduziert. Werden die in der Forsteinrichtung vorgesehenen Hiebsatze ent-
sprechend angepasst oder miissen die vorgesehenen Holzmengen an anderer
Stelle enthommen werden?

Die Auswahl naturschutzfachlicher ,Mehrwertflachen” als Kernflache ist das Ziel. Gleichwohl
ist die Selektion so zu gestalten, dass die Auswirkungen auf die bewirtschaftbare, produktive
Waldflache so gering wie méglich gehalten werden. Nach Abschluss der Kernflachenauswei-
sung und der Uberprifung der bestehenden W.a.r.B.-Fldchen werden die Hiebssatze soweit
erforderlich angepasst.

3.3 Frage: Wie sollen die Naturschutzverbande bei der Kernflichenauswahl beteiligt
werden?

Sobald die Forstamter die Mdglichkeiten zur Umsetzung der Leitlinie vorgeprift haben, erfolgt
die aktive Einbindung der Naturschutzbehdrden und -verbande.

Zunachst erfolgt jedoch eine fachliche Einschatzung der Eignung bestimmter statistisch vor-
ausgewahlter Suchrdume. Im Ergebnis steht eine korrigierte Liste, namlich von Flachen, die
aus lokaler Sicht des Forstamtes (FA) aus dem Suchraum herauszunehmen sind, sowie wei-
teren Flachen (vornehmlich aus dem W.a.r.B.), die gegebenenfalls zusatzlich als Kernflachen
hinzugenommen werden sollen. In dieser korrigierten Liste nimmt das FA eine Kategorisie-
rung nach zwei Prioritatsstufen vor. Mit erster Prioritat werden die Flachen versehen, die aus
Sicht des FA auf jeden Fall Kernflachen werden sollen. Mit zweiter Prioritat werden Flachen
versehen, die zwar auch als Kernflachen geeignet sind, jedoch fiir den landesweiten ,Aus-
gleichspool“ zwischen den FA vorgesehen werden sollen. Anhand dieser Prioritaten-Listen
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wird seitens der LBL geprift, inwieweit Abweichungen von den ,Soll-Vorgaben® der einzelnen
FA und insgesamt, d. h. bezogen auf den abgestimmten Eckwert von 20.000 ha, auftreten
und, ob ein Ausgleich eingeleitet beziehungsweise mit den FA abgestimmt werden muss.
Den so entstandenen zweiten (korrigierten) Kernflachenentwurf erértert das Forstamt mit lo-
kalen Naturschutzexperten, sodass schlieBlich ein vor Ort abgestimmter Entwurf des Forst-
amts-Kernflachenkonzeptes vorliegt.

Ein nochmaliger forstamtstbergreifender Ab- und Ausgleich der Kernflachen-Konzepte unter
dem Gesichtspunkt der Kompensationsfahigkeit (siehe Frage 3.5) bleibt vorbehalten.

Das Verfahren fiihrt schlieBlich landesweit zu den endgultigen Kernflachenkonzepten. Diese
sind beziehungsweise werden Bestandteil der ,lokalen Naturschutzkonzepte®, die wiederum
als entsprechende Bestandteile der Forsteinrichtung anlasslich der gemaB HAFEA (Ziff. 13)
vorgesehenen Beteiligung mit den Verbanden erértert werden.

3.4 Frage: Gilt die Naturschutzleitlinie auch fiir den von Hessen-Forst betreuten
Kommunal- und Privatwald?

Nein. Denn es handelt sich bei der NLL um eine freiwillige fachliche Positionierung und Ei-
genbindung des Staatswaldes.

Wiinscht ein betreuter Waldeigentiimer bestimmte Aspekte zur Férderung der Biodiversitat,
die Uber die Grundpflichten des Forstgesetzes hinausgehen, steht einer sinngeméaBen An-
wendung der Leitlinie selbstredend nichts entgegen.

Im Rahmen des ,Countdown 2010“ hat sich das Land verpflichtet, fir das Verstandnis und die
Férderung der Biodiversitat in der Offentlichkeit und bei den Waldbesitzern zu werben. Darauf
nimmt auch die NLL insofern Bezug, als sie im Befundteil vielféltige Hinweise hierzu enthalt,
die die Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter des Landesbetriebes bei der Umsetzung dieses In-
formationsauftrages verwenden kdnnen.

3.5 Frage: Kénnen Kernflachen auch ohne Anerkennung als Kompensationsflache
aus der Nutzung genommen werden?

Ja. Die Anerkennung von Kernflachen als Kompensation wird regelmaBig angestrebt. Die
NLL sieht vor, dass die zustandigen Naturschutzbehérden daher frihzeitig in die Kernfla-
chenauswabhl einzubinden sind. Dabei ist auch die Anerkennung der einzelnen Bestande als
KompensationsmaBnahme anzusprechen und hinreichend verbindlich zu klaren.

Wahrend des Kernflachen-Auswahlprozesses wird grundsétzlich auf die Nutzung in allen
Vorschlagsflachen verzichtet. Die endgiltig nach dem landesweiten Abgleich ausgewahlten
Kernflachen werden in der Forsteinrichtung vermerkt und dauerhaft aus der Nutzung genom-
men.

3.6 Frage: Ist die Einbringung der Kernflaichen und der fakultativen Habitatbdume in
die naturschutzrechtliche Kompensation liberhaupt zulassig oder handelt es sich
hier nicht vielmehr um eine entgeltfreie Leistung im Rahmen der Gemeinwohlver-
pflichtung des Staatwaldes? Darf die Umsetzung des Kernflachenkonzeptes da-
von abhangig gemacht werden, dass an anderer Stelle erst in die Natur eingegrif-
fen wird?

Nein. Die besondere Gemeinwohlverpflichtung des Staatswaldes It. §27 HForstG wird dort in
einem Zuge genannt mit ,betriebswirtschaftlichen Grundsatzen®, nach denen er durch Hes-
sen-Forst zu bewirtschaften ist. Eine angemessene ,In-Wert-Setzung“ als Kompensation ist
daher eine zu erwartende Selbstverstandlichkeit seitens Hessen-Forst als Treuhander fir das
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anvertraute Staatswaldvermdégen. Die Kernflachen-Ausweisung soll daher grundséatzlich mit
einer Anerkennung als naturschutzrechtliche Kompensation verbunden werden.
Ausgleichs-Notwendigkeiten resultieren immer aus 6ffentlich-rechtlichen Genehmigungs- und
Abwagungsverfahren fir Eingriffe in Natur und Landschaft. Hierfir Staatswald heranzuziehen
ist bewéhrte Praxis, um andere Waldeigentumsarten bei Infrastrukturvorhaben zu schonen.
Die Anerkennung von Nutzungseinstellungen erfordert ausdrticklich ,die Herleitung tber ein
naturschutzfachliches Konzept“ (Ziff. 2.3.1 der ,Hinweise fiir naturschutzrechtliche Kompen-
sationsmaBnahmen im Wald®“, HMUELYV 21.07.2009). Diese Forderung wird mit dem Kernfla-
chenkonzept erfullt.

3.7 Frage: Wie erfolgt die rechtliche Sicherung der Kernflachen? Ist nicht eine natur-
schutzrechtliche Sicherung als NSG etc. erforderlich? Muss eine dingliche Siche-
rung im Grundbuch erfolgen?

Nein. Es handelt sich bei der NLL, und damit auch den Kernflachen, um eine freiwillige, fach-
liche Positionierung und Eigenbindung des Staatswaldes. Das maBgebliche Instrument ist die
Forsteinrichtung. Deren Umsetzung stellt im Staatswald nach einem formalen Genehmi-
gungsverfahren und einem Erlasses der obersten Forstbehdérde die forstrechtlich und Richtli-
nien-konforme Waldbewirtschaftung sicher. Die Wahrung der Kernflachen erfolgt somit
zweckmaBig, fachgerecht und unburokratisch durch Aufnahme in die Forsteinrichtung. Dar-
Uber hinaus sind die als Kompensation anerkannten Kernflachen im NATUREG als gesetzlich
vorgeschriebenem Kompensationsverzeichnis (nach §17 Abs. 6 BNatSchG) bzw. Zentralre-
gister (§4 Abs. 1 KV) zu wahren.

3.8 Frage: Koénnen auch die Vergleichsflichen der Naturwaldreservate als Kernfla-
chen ausgewiesen werden, wenn sie die entsprechenden naturschutzfachlichen
Kriterien erfiillen?

Nein. Die Vergleichsflachen werden teilweise seit mehr als 20 Jahren in gleicher Intensitat
wie die Naturwaldreservate wissenschaftlich untersucht. Sie missen ausdricklich weiter be-
wirtschaftet werden, um die Ziele des deutschlandweit beachteten Vergleichsflachenansatzes
nicht zu gefahrden.

3.9 Frage: Gilt fir die von der FENA vorausgewahlten (potenziellen) Kernflachen
schon jetzt ein Einschlagstopp oder ist es moglich, vor der endgliltigen Auswei-
sung noch Wertholz zu entnehmen?

Waéhrend des Auswahlverfahrens und vor der endglltigen Entscheidung Uber die Kernfla-
chenauswabhl unterbleiben grundséatzlich forstliche Nutzungen auf den vorausgewahlten Fl&-
chen. Forstliche MaBnahmen erfolgen nur im Ausnahmefall und in Abstimmung mit der LBL.
Denkbar sind beispielsweise MaBnahmen aus Forstschutzgriinden. Diese dirfen jedoch der
naturschutzfachlichen Zielsetzung nicht zuwiderlaufen. Auch MaBnahmen, die die natur-
schutzfachliche Entwicklung der potentiellen Kernflachen férdern (zum Beispiel Nadelholz-
Auszug) sind moglich.

3.10 Frage: Bis wann soll die endgiiltige Auswahl der Kernflachen erfolgen?

Die Kernflachenauswahl soll Ende 2011 abgeschlossen sein.
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3.11 Frage: Was ist, wenn die in der FENA-Vorauswahl ermittelte Sollfliche der Kern-
flachen auf FA-Ebene bei der Uberprifung vor Ort durch Herausnahme-, Hinzu-
nahme- und/oder Tausch-Vorschlage uber- oder unterschritten wird?

Die Kernflachen-Sollflache ist seitens der Forstamter bei ihren Uberpriifungen zunéchst
grundsétzlich anzuhalten (als GréBenordnung). Hierbei sollen jedoch von den Forstamtern
die Kernflachen-Vorschlage in zwei Stufen priorisiert werden, um dann in einem néchsten
Schritt, zwischen den Forstamtern, fachlich zweckméBige Ausgleiche oder Verschiebungen
vornehmen zu kénnen:

Prioritéat 1 haben Flachen, deren naturschutzfachliche und sonstige Eignung in jedem Fall zur
endgultigen Kernflachenausweisung fihren soll; Flachen mit 2. Prioritat sind Flachen, bei
denen ein naturschutzfachlicher Wert auf einem geringeren Niveau gesehen wird (beispiels-
weise Flachen, die zur Arrondierung von Kernflachen zwar zweckm&Big erscheinen, aber
nicht zwingend sind). Sie kénnen dann bei der Uberregionalen Abstimmung (auf Landesebe-
ne, unter Federfiihrung der LBL - Sachbereich Naturschutz) zugunsten ,Prioritat-1-Flachen® in
anderen FA wieder aus den Kernflachen-Vorschldgen herausgenommen werden.

3.12 Frage: Wie werden die Kernflachen kiinftig erkennbar sein?

Die Kernflachen werden in Forsteinrichtung und Betriebs-GIS als eigene Beschreibungsein-
heiten Gbernommen. Bestimmte Kernflachen sollen im Gelande gekennzeichnet werden, falls
sie fir Flhrungen und Offentlichkeitsarbeit geeignet erscheinen.

3.13 Frage: W.a.r.B.-Flachen wurden bisher von Forsteinrichtung zu Forsteinrichtung
uberprift. Wie wird mit den als Kernflachen ausgewahlten W.a.r.B.-Flachen um-
gegangen? Wird es auch kiinftig die Kategorie W.a.r.B geben?

Ja. Die Kernflachen werden zukinftig dauerhaft aus der Nutzung genommen. Es ist vorgese-
hen, hierfir eine gesonderte Kategorie einzufthren; in diesem Zuge soll auch eine Zuordnung
der bisher als W.a.r.B. geflhrten Prozessschutzflachen, wie ,Nationalpark® oder ,Naturwald-
reservat (Teilflache Totalreservat)“ in diese neue Kategorie erfolgen.

Die Kategorie W.a.r.B wird es weiterhin geben entsprechend der Ausweisungs- und Prufkrite-
rien der HAFEA.

3.14 Frage: Kann es in Einzelfallen naturschutzfachlich sinnvoll sein, auf ausgewiese-
nen Kernflachen forstliche MaBnahmen durchzufiihren und erlaubt dies die Na-
turschutzleitlinie?

Insbesondere auf Trocken- oder Nassstandorten kbnnen Baumarten, die aus Naturschutz-
sicht als fehlbestockt zu bewerten sind, vor der abschlieBenden Festlegung als Kernflache in
der Forsteinrichtung entnommen werden. Die hierdurch bedingte Aufwertung der Biotope soll
als KompensationsmaBnahme anerkannt werden. Ein entsprechendes Verfahren ist seitens
des FA in die Wege zu leiten.
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3.15 Wie ist der das Kapitel ,,4.3 Kernflichen“ abschlieBende Satz ,,Die nach Ab-
schluss der Planungs- und Umsetzungsphase nicht in das Kernflachenkonzept
einbezogenen W.a.r.B.-Fldchen werden je nach Lage und Eignung wieder der be-
trieblichen Verwendung zugefiihrt.” genau zu verstehen? HeiBt dies, dass die
nicht den Kernflachen zugefiihrten W.a.r.B.-Bestande kiinftig als regularer ,,Wald
im regelméaBigen Betrieb (W.i.r.B.)* bewirtschaftet werden sollen?

Diejenigen W.a.r.B.-Flachen, die nach Ende des Kernflachen-Auswahl-Verfahrens Gbrig sind,
werden nicht automatisch ,W.i.r.B.“.

Mit der Umsetzung der NLL wird der seit 1998 geltende Einschlag-Stopp im W.a.r.B. (damals
,GWW?*-Grenzwirtschaftswald) des Staatswaldes aufgehoben. Es gilt dann die forstfachliche
Begriffsdefinition fir den W.a.r.B., namlich dass dieser zwar ,auBer regelméBigem Betrieb*
steht und somit ein gezielter Bestandespflegeaufwand unterbleibt, aber einzelne kostende-
ckende HolzerntemaBnahmen jedoch mdglich sind, wenn dadurch kein betrieblicher Folge-
aufwand begrindet wird.

... der betrieblichen Verwendung zugefthrt* hei3t somit, dass anlasslich jeder Forsteinrich-
tungs-Erneuerung — wie bisher — konkret entschieden wird, ob geman der HAFEA-Kriterien
ein fraglicher Bestand W.a.r.B bleibt oder — beispielsweise auch durch ,Umbau“ - ,W.i.r.B.”
wird.
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